Egy el6adas torténete, vazlata és lizenetei

Albert Schweitzer — a sokszinii Ember

Az elsé talalkozas

Egy hideg téli napon tétovdn bolyongtam egy szegedi antikvarium polcai kozott. Kordbbi
vasarldsaimnak koszonhetden ingyen valaszthattam magamnak egy meghatdrozott értékli konyvet
az antikvarium vdlasztékabol. Megakadt a szemem egy kifakult boritéji konyvon, amelyrdl egy
Albert Einstein-szerti arc nézett raim. Az Albert is stimmelt, csak nem Einstein volt a cime, hanem
Schweitzer. Hallottam mér réla ezt-azt. Ugy gondoltam, elviszem, legfoljebb ha unalmas, nem
olvasom el. Lattam, hogy a konyvben tobb helyen J.S. Bachot is emlitik. ,,Na, ha Bachot szerette,
nem lehetett rossz ember.” — és betettem a konyvet a kosaramba. Igy taldlkoztam el8szor Albert
Schweitzerrel.

Hogyan lettem Schweitzer-,,szakeért6”?

Sehogy. Elolvastam a konyvet. Aztan ritaldltam még egy rola szol6 konyvre — ,,véletleniil”. Valami
megfogott az €letrajzat olvasva. Az irdsaibdl érzddott valami. A legnagyobb megprobaltatasokrodl és
nehézségekrdl is teljesen targyilagosan, egyszerlien irt minden kesergés €s bilinbakkeresés nélkiil.
Azon kaptam magam, hogy tarsasigban, maganbeszélgetések sordn egy felmeriild témaval
kapcsolatban Schweitzerrdl beszélek a beszélgetOtarsaimnak, az életébdl vett példaval vagy az
irasaibol vett gondolatokkal prébdlok egy-egy aktudlis problémat megértetni, elmagyardzni, az
osztalyfonoki 6rdn a konyvbol olvasok ol az osztdlyomnak. Aztan egy bardtndmtdl kaptam még
egy Schweitzer-konyvet, egy masiktél pedig kolcson kértem, amikor nédla vendégeskedve
meglattam a konyvespolcdn. ,,.De visszaadod!”. ,,Természetesen” — mondtam. SzakértGje nem
lettem a témanak, csak egy lelkes tanulméanyozdéja.

Az eléadasra késziilve

Az el6adas szerkezete magatol adddott. Azt viszont nehéz volt eldonteni, hogy ebbdl a nagyon
gazdag €s sokszini életitbol mire is helyezzem a hangsilyt. Mit {izenhet nekiink ma Schweitzer?
Probaltam elképzelni a kozonséget, kik fognak ott iilni. Vajon mirdl hallananak legszivesebben?
20-30 ember fog megajandékozni a figyelmével, ezzel nem élhetek vissza. Albert Schweitzer a
filoz6fus, a teoldgus, az orgonista, a Bach-kutaté, a hangszerépitd, az orvos, a hitoktatd, a
vildgutazd, a missziondrius, a csalddapa, a humanista, az ember... Ez az, megvan a cime: Albert
Schweitzer — a sokszinti Ember.

Az eléadas

Az el6adasra 2008. dprilis 20-4n keriilt sor. Bardtok, ismerdsok iilnek korbe virakozén az elhaszndlt
iskolaszékeken, mint tilkoros iskoldsok. Csalddias a hangulat. Ne tartson senki eldadast, aki nem
hisz a témdjanak a nagyszerliségében. Hiszem, hogy Albert Schweitzer életutja szdmtalan
tanulsaggal szolgdl, elementdris ereje van. Egy 6ranyi — sok-sok idézettel fliszerezett — beszéd utan



a mondandém feléig jutottam. , Legkozelebb folytatom, nincs értelme 6sszecsapni”— mondom. Igy
lett az eldadasom két részes. A masodik eldadast néhany héttel késObb tartom meg. Van annyi
eldadoéi rutinom, hogy észrevegyem, a hallgatésag ,,jon velem”, egyiitt gondolkodunk. Ez a médsodik
eldadds utdni hallgat6i kérdésekbdl is kideriil: tobben hozzdszolnak, kérdéseket tesznek fel, taldn
nem is nekem, inkdbb mindannyiunknak. Megint érzem a kérdezés Oromének és egymads
meghallgatasdnak isteni ajandékat.

Az el6adas utoélete

A szabadkai csoport az érdeklddését kielégitendd felkért egy djabb elfadét, beszéljen Schweitzer
orokségérol, a lambarénéi kérhazrdl. Sajnos én lemaradtam errdl az el6adasrol. Az6ta nem olvastam
semmit Schweitzerrdl, Schweitzertol, nem is tartottam errdl tobb eldadast. Talan nem is él bennem?
Most, hogy egy év tavlatabol megprébdlom felvdzolni az eldadds f6 vonulatit, ugyanazt érzem,
mint amikor el6szor taldlkoztam az elsd Schweitzer-kdnyvemmel. J6 lesz most djra dtgondolni
azokat a gondolatokat — Ujabb személyiségformald tusa lelkiismeretem egy elhallgattatni probalt
részével?

Az el6adas szerkezete forrasmegjeloléssel és idézetekkel

1. Bevezetd

1.1. Hogyan keriiltem kapcsolatba Albert Schweitzerrel

1.2. Az el6adas meghivéira érkezett emlitésre méltd visszajelzések (Szukola Géza,
Suranyiné Réti Katalin, Mészaros Zoltan)

2. FOrész

2.1. Eletat (,,Tudtam, hogy eléggé egészséges, erds idegzetii, szivds, meggondollt,
igénytelen vagyok, és megvan bennem mindaz, ami elhatdrozdasom megvalositdsahoz
sziikséges. Ezenfeliil — 1igy gondoltam — elegendd lelkierével rendelkezem, hogy
elviseljem tervem esetleges kudarcdt.”)

2.1.1. A.Sch. kiilso leirasa (alkat, 61tozkodés)

2.1.2. A.Sch. élete évszamokban [2/437]

2.1.3. Hogyan sziiletett a nagy elhatarozas? [1/74 ,,Mar j6 ideje...élhetek.”]

2.1.4. Elso6 probdlkozasok (drvahdz, csavargdk, szabadult rabok,
egylittmiikodés a hivatalos szervekkel)

2.1.5. Pdrizsi Misszi6s Tarsasag [1/77 ,,Az egyhdznak...értem”]

2.1.6. Gondolatok a nagy elhatdrozasokrol [1/78/ ,,A vitdk...vele.”], [1/79
,, A cselekvés...hosok.”], [1/80 ,,E kivételezettek. .. kimeriil.”], [1/81
,»Az ember...jovoje.”], [1/82 ,,Annak alapjan...embereket.”’]

2.1.7. Miért éppen orvos? [1/82]

2.1.8. Doktrinalis kérdések [1/84]

2.1.9. 1913: ,Végre szabad lett az ut” [1/96]

2.2. A.Sch. és a filozoéfia (,,A félév végén egy beszélgetésiink sordn, melyet a strasbourg-
i egyetem lépcsojén, esernyo alatt folytattunk, Kant valldsbolcseletét javasolta
nekem, s ez nagyon is inyemre volt.”)

2.2.1. Két filozo6fus: Windelband és Ziegler [1/31] [1/31 ,,A
disszertacio...cimmel.”], [1/28 ,.E
tanulmanyaimmal.. .kifejezésének™], [1/29 ,,Ahelyett.. . konzekvens.”]
2.2.2. Kant vallasfilozoéfidja ,,A tiszta ész kritikdja’-tol ,,A vallds a puszta
ész hatdrain beliil”’-ig



2.2.3.
224.

Prédikacio és filozéfia [1/31]
A filozoéfiatanulds hatdsa [1/99 ,,Ahelyett...to1tott el.”]

2.3. A.Sch. és a teoldgia (,,Az igazsdg mindenképpen értékesebb, mint a tévedés. Ez a
torténeti igazsdgra is vonatkozik. Még ha a hivok szemében meghokkentonek is tinik
fel, és eleinte nehézségeket okoz, a végeredmény kdros nem lehet. Csak elmélyitheti a
valldasossdgot. A valldsnak tehdt nem kell félnie a torténeti igazsdggal valo
szembesitéstol.”)

2.3.1.

2.3.2.
2.3.3.
2.34.
2.3.5.
2.3.6.
2.3.7.
2.3.8.
2.3.9.

Két teologus: Karl Bulde (Otestamentum) és Heinrich Julius
Holtzman (Maté, Mark, Lukacs)

katonai szolgélat (1897 6szén) [1/19 ,,Mété...valéra?”]

,» e vagy-e az eljovend6?” [1/19]

1897-ben szigorlatozik [1/23 ,,Az utolso...értelmezéssel.”]
Teoldgiai licencidtus (1900) [1/37 ,,Az utolsé...szereztem.”]
Milyen a j6 prédikacio? [1/32] [1/33 ,,Azt a célt...szabadsag.”]
Jézus munkalkodasanak két korszaka [1/40]

,Jézus életével foglalkozo kutatdsok torténete” (1906) [1/46]
A kutato feleldssége [1/53 ,,Minthogy..szembesitéstdl.”]

2.3.10. A torténeti igazsag [1/56 ,,A lelkésznek...tanitdsait.”]
2.3.11. Péal apostol misztikdja
2.4. A.Sch. és az etika (,, Minden mélységbe hatolo gondolkodds erkolcsi miszticizmusba
torkollik. A raciondlis az irraciondlissal folytatodik. Az élet tiszteletének erkolcsi
miszticizmusa olyan racionalizmus, amely eroit lényiink szellemi természetébol

meriti.”)
2.4.1.
2.4.2.
2.4.3.
2.4.4.
2.4.5.

2.4.6.
24.7.

2.4.8.

1915 elétti gondolatai [1/119]

Vilag- és életigenlés [1/125]

Az élet tisztelete [1/127]

Az ember emberhez vald viszonya csak egy része az erkdlcsnek
Kétféle gondolkodds (honnan szdrmazik az élet tiszteletének
gondolata?)

Uj lendiilettel [1/157]

Kultira és erkolcs (a kultira definicidja, tdl dltalanos, bioldgiai €let,
magasabb €s alacsonyabb rendiiség, tirsadalmi dimenzid) [1/160,
121]

Pesszimizmus és optimizmus [1/189 ,,Képtelen...szenvedést.”’]

2.5. A.Sch. és a zene (,,A régi orgondk megtartdsdért vivtam a legélesebb harcokat.
Mennyi ékesszoldssal kiizdottem a szép, oreg orgondk haldlos itélete ellen! Hdny
orgonista, akinek azt mondtam, hogy oOregsége és torodottsége miatt megvetett
orgondja szép, és érdemes felijitani, fogadta szavaimat azzal a hitetlenkedo
mosollyal, amellyel Sdra hallgatta az ivadékairol szolo igéretet.”)

2.5.1.

2.5.2.

Orgonalas
2.5.1.1. Eugen Miinch (Mulhouse)
2.5.1.2. Charles-Marie Widor (Parizs)
2.5.1.3. Ernst Miinch (Strasbourg, 1887, Bach Tarsasdg, Wagner)
J.S. Bach
2.5.2.1. Bach-tanulmanyok (1905-ben 455 oldal, 1908-ban 844
oldal)
2.5.2.2. Bach miivészete [1/63 ,,Bach mlivészetének...adjuk
eld.”’], [1/64 ,,Minthogy...befejezni.”]
2.5.2.3. A boldogsédg-ritmusok Bachndl [1/495]
2.5.2.4. Bach orgonamiivei (amerikai folkérésre)



2.5.3. Orgonaépitészet

2.5.3.1. Hogyan kezdtem el orgondkkal foglalkozni? [1/66 ,,1896
0szén...vizsgadltam meg.”]

2.5.3.2. ,Német és francia orgonaépitészet és orgonamiivészet”
(1906)

2.5.3.3. Az orgonakészités virdgkorardl (1850-1880) [1/68]

2.5.3.4. Akusztikai kérdések [1/67]

2.5.3.5. Nemzetkozi Orgonakészitési Szabalyzat (1909) [1/69]

2.5.3.6. A miivészet célja az abszolut, és nem az archaikus [1/73
Az orgonakészités...hidbavalo!”]

2.5.3.7. ,,Afrikdban a vén feketéket menti, Eur6pdban meg a vén
orgondkat”

2.6. A.Sch. és az orvoslas (,, Bdrmily korldtozottak is a rendelkezésemre dllo eszkozok,
mégis sokat tehetek. Ha elnézem példdul a fekélyes betegeket, akiknek kozotés utdn
nem kell mdr a sarban tapickolniuk sebes ldbukkal — ez olyan nagy orom, hogy ezért
egymagdban is érdemes volna itt dolgoznom.”)

2.6.1. Az egyetemista évek
2.6.1.1. Beiratkozds az egyetemre [1/86 ,,Amikor...volna.”]
2.6.1.2. A természettudomanyokrol [1/89 ,,A
természettudomdnyok...igazsdgként.”]
2.6.1.3. 1909 — fordulat a tanulmanyokban [1/99]
2.6.1.4. Doktori disszerticié (Jézus éllit6lagos elmebaja) [1/91,
92]
2.6.2. Betegségek, amelyekrdl ir [1/113 ,,ElsOsorban...leggyakrabban.”]
2.6.2.1. Megfazas [1/236]
2.6.2.2. Nikotinmérgezés [1/237]
2.6.2.3. Fogfajas
2.6.2.4. Napszurds és maldaria [1/240]
2.6.2.5. Alomkdr (terjedése, Trypanosoma)[1/254, 337]
2.6.2.6. Fekély, homokibolha [1/250, 259, 260]
2.6.2.7. Framboesia [1/260]
2.6.2.8. Lepra [1/261]
2.6.2.9. Mocsarlaz (malaria) [1/261]
2.6.2.10. Vérhas (amObds, bacillidris) [1/262, 378, 383]
2.6.2.11. Baényaféreg [1/379]
2.6.2.12. Szivbetegség
2.6.2.13. Riih [1/224]
2.6.3. Sériilések
2.6.3.1. Mérgezés, rontds, fétis [1/235, 373]
2.6.3.2. Vadészbaleset [1/337, 403]
2.6.3.3. Harapas [1/377, 368]
2.6.4. Mitétek
2.6.4.1. Sérv [1/262]
2.6.4.2. Elefantiozis [1/382]
2.6.5. A kérhiaz
2.6.5.1. Joseph Azoawanié és tanacs a menthetetlen betegekkel
kapcsolatban [1/253, 339]
2.6.5.2. A hélas folépiilok
2.6.5.3. A vardzslo (oganya) és a féregelmélet
2.6.5.4. A koérhaz kapacitasa (30-40 beteg naponta)



2.6.5.5. Temetések [1/377]
2.6.5.6. Az 1j kérhaz
2.6.5.7. Hazirend (levelezés, kopkodés, élelmezés)
2.6.5.8. Gyogyszerek
2.6.5.9. Nyilvantartdsi rendszer
2.6.5.10. Korhazfalu
2.6.5.11. A feleség és a személyzet
2.6.6. Kiritikdk [2/427]
2.6.7. Kiildetéstudat [1/225] [1/361 ,,Talan...ellen.”] [1/384]

2.7. A.Sch. és Afrika (,,Hihetetlennek tiinik, hogy honapokra elvdlok a feketéktol.
Mennyire meg lehet oket szeretni, bdr sok gondot okoznak az embernek! Mennyi szép
vondst fedezhetiink fel benniik, ha eltekintiink a természet gyermekének néhdny
esztelen cselekedetétol, és megkeressiik benniik az embert! Feltdrulkoznak elottiink,
ha szeretettel és tiirelemmel kozelediink hozzdjuk!”)

2.7.1. Az Ogouué-mente

2.7.1.1. Az éghajlat [1/202]

2.7.1.2. Rovarok (vandorhangya) [1/301]

2.7.1.3. Torténelmi eldzmények
2.7.1.3.1. A nyolc torzs [1/202]
2.7.1.3.2. A feketék és az . vildghédboru [1/118]

2.7.1.4. Gazdasag
2.7.1.4.1. Fakitermelés és éhinség

2.7.1.4.1.1. Fafajtak [1/276]

2.7.1.4.1.2. Fakitermel0 munkasok [1/355]

2.7.1.4.1.3. A fa kivagasa [1/265]

2.7.1.4.1.4. A fa feldarabolasa (hataridd)

2.7.1.4.1.5. A fa értékesitése [1/271]

Foldmiivelés — ami megterem (kavé, bors,

fahéj, vanilia, kakad, banan, manidka) és

ami nem (rizs, burgonya, gabona)

2.77.14.2.

2.7.2. A bennszulottekrol
2.7.2.1. Mentalitas

2.7.2.1.1. Munkakedyv, lopas [1/243, 277]
2.7.2.1.2. Alkohol (palmabor) [1/155, 287]
2.7.2.1.3. Palaver [1/252]

2.7.2.1.4. Kannibalizmus [1/248]

2.7.2.2. A tobbnejliség hatterérdl (gazdasigi €s szocidlis okok)

[1/288]

2.7.2.3. A bennsziilott értelmiségi [1/384, 286]
2.7.2.4. Hiedelmek és hiszékenység

2.7.2.4.1. A leopirdember [1/330]
2.7.2.4.2. A biuvész [1/409]

2.7.3. Misszios munka

2.7.3.1. Az elmélkedo bennsziilott (a bennsziilottek és a vallasi
tanitasok) [1/307]
2.7.3.2. A (protestéans és katolikus) misszids telepek
emberdlloménya [1/203]
2.7.3.3. Hogyan miikodik egy misszi6? [1/311]
2.7.4. Gyarmatositds avagy a fehér ember Afrikdban



2.7.4.1. Milyen az egészséges gyarmatpolitika? [1/285
,Kamerunban...gyarmatpolitikdnak.”]
2.7.4.2. A koncesszid j6 €s rossz oldala [1/284]
2.7.4.3. Fehérek és feketék viszonya (technika és egyéniség,
tavolsagtartds, erkolcsosnek maradni)[1/291]
2.7.4.4. A szellemi munka mint tilélési technika [1/305]
2.7.5. A.Sch. érzelmi kotodése [1/419]
3. Befejezés
3.1. Magyar vonatkozadsok
3.1.1. Magyarok, akik Lambarénében dolgoztak [4/163]
3.1.2. Magyarok, akik A.Sch.-rel leveleztek [4/165]
3.2. Lambaréné ma
3.3. Forrasok
3.3.1. Albert Schweitzer: Eletem és gondolataim, Gondolat, Budapest, 1974
3.3.2. Borisz Noszik: Schweitzer, Kossuth Kiadd, Budapest, 1976
3.3.3. Ines Belski Lagazzi, Albert Schweitzer, Agapé, Ujvidék, 1994
3.3.4. Dr.Marék Antal: Igy élt Albert Scweitzer, Méra Konyvkiado,
Budapest, 1976
3.3.5. Internet (példaul wikipedia)

Egy életmii lizenete

Mit mondhat a ma emberének Albert Schweitzer élete? Megprobdlok néhany tanulsagot lesziirni
tobbek kozott felhasznalva az eldadast kovetd hozzaszolasokat is, habar a schweitzeri életmi hatasa
a ma emberére azon is mulik, hogy az adott egyén a sajat élettitjanak mely szakaszan tart, €s milyen
tapasztalatokat szerzett eddig.

1. Eletének 90 éve alatt bejarta fél Eurépat és Amerikat is, kozben épitette és fejlesztette az afrikai
kérhdzat, tanulmanyokat irt, orgondn gyakorolt. Vajon hogyan fért bele egyetlen emberi életbe
ennyi minden. Miféle szivds kitartds és szigord idobeosztéds sziikséges ahhoz, hogy iddben ilyen
hosszan és térben ennyire szétszoértan tudott hatékonyan cselekedni, alkotni? Vajon mi jol
gazdilkodunk-e az idonkkel, amely véges emberi €letiinkben rendelkezésiinkre all?

2. Fiatalkora 6ta kereste a lehetéséget, hogy hogyan tudna embertdrsai segitségére lenni. Es nem
habozott cselekedni. Ezt Bojte Csaba tgy fogalmazta meg legutdbbi, szabadkai prédikacidjaban
(nem A.Sch.-rel kapcsolatban), hogy ne féljiink igent mondani az Istennek. Hanyszor héritjuk el mi
a cselekvést valamilyen kifogassal?

3. A.Sch. sikerei ellenére élete végéig szerény maradt, megOrizte egyszertiségét. Egy anekdota
szerint egyszer megkérdezték tlle, miért utazik a vonaton mindig harmadik osztalyon. ,,Mert nincs
negyedik.” Vajon benniinket mennyire véltoztat meg a (vélt vagy val6ds) siker? Vajon meg tudjuk-e
magunkban Orizni a naiv lelkesedést egy iiggyel kapcsolatban akkor is, ha latvanyos sikereket
(esetleg sikertelenséget) ériink el?

Természetesen Schweitzernek voltak heves birdléi is. A hatvanas években leginkdbb a
korszellemnek nem megfeleld korhazat érte kritika. Bertrand Russel ezekkel a szavakkal kelt a
védelmére 1964-ben: ,,Amde nem kellemes az, amikor egy nemes iigyet anélkiil kezdenek
szemlélni, hogy megérteni kivannak, és még dicsekednek is e megértés hidnyaval azok eldtt, akik
sohasem lennének hajlanddk ilyesmire.”



Tobb mint negyven évvel a haldla utdn is miikodik az a kérhdz, amelyet megalapitott. Ez a kérhaz
ma az Osszefogds és a segiteni akards jelképe.



